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Resolucion: Recurso de revision

Numero de expediente: 49/2008
Recurrente: |
Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas

Tepic, Nayarit, agosto 21 veintiuno de 2009 dos mil nueve.

Analizados los autos del expediente 49/2008, relativo al recurso de revision
interpuesto por [ GGG cspecio de la negativa de
informacion atribuida al titular de la unidad de enlace y acceso a la informacion de

la Secretaria de Finanzas, se registran los siguientes:

ANTECEDENTES

. El dia seis de octubre de dos mil ocho, | GGG so'icit6

en la oficialia de partes del titular de la unidad de enlace y acceso a la informacién
de la Secretaria de Finanzas, la siguiente informacion: “...copias certificadas a mi
costa del estado que guarda la inversion de los $1,200,000,000 (un mil doscientos
millones de pesos) que el gobierno del estado a través de la secretaria de finanzas
invirtié en la bolsa mexicana de valores, asi mismo (sic) se me facilite un desglose
a detalle de las ganancias que se han obtenido por esta inversion bursatil y las

obras que se han hecho en el ultimo trimestre con tales ganancias”.

Il. El dia veinticuatro de noviembre de dos mil ocho, | EGTcGN

B present6 en la oficialia de partes del Instituto de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Nayarit, un escrito original aduciendo
interponer recurso de revision, sefialando al como entidad publica responsable a la
propia Secretaria de Finanzas y describiendo como acto recurrido la negativa de
informacion por parte del citado sujeto obligado.

[ll. Mediante acuerdo del veinticuatro de noviembre de dos mil ocho, se admiti6 el
recurso y se requirio al titular de la unidad de enlace y acceso a la informaciéon de
la Secretaria de Finanzas, para que remitiera a este Instituto un informe
documentalmente sustentado; informe que se rindié oportunamente y por virtud

del cual se confirmd la negativa de informacién imputada.
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IV. En el propio auto del veinticuatro de noviembre de dos mil ocho, se admitieron
y desahogaron las pruebas ofrecidas por la parte disconforme y se declaré

integrado el expediente. Luego, el sujeto obligado expreso6 alegatos.

Una vez realizado el estudio correspondiente, el Presidente de Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Nayarit, procede a

resolver con apoyo en las siguientes:
CONSIDERACIONES

I. COMPETENCIA. El Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica
del Estado de Nayarit es competente para conocer y resolver el recurso de
revisibn 49/2008, conforme a lo estipulado en el inciso f) del numeral uno del
articulo 47 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del

Estado de Nayarit.

Il. LEGITIMACION DEL RECURRENTE. | IEGTTEGEGGGEEEEEEEEEEEEE -

legitimado para interponer el recurso de revision, en términos del articulo 72 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit,
supuesto que es autor de la solicitud de acceso a la informacion, cuya respuesta

omisa se atribuye al sujeto obligado Secretaria de Finanzas.

Ill. PROCEDENCIA DEL RECURSO. Es procedente el recurso de revision por
negativa de informacién, con base en los articulos 66 y 67 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit; recurso
respecto del que se prevé un plazo de diez dias para su interposicion.

IV. AGRAVIOS. A titulo de agravios, | EGTKNGGEEEEEEEEEE <<preso

esencialmente: “Lo que manifiesta en su escrito la entidad responsable es
totalmente falso, ya que el propio Gobernador del Estado manifesté publicamente
que el Congreso del Estado habia aprobado la inversién de $1,200,000,000.00 (un
mil doscientos millones de pesos 00/100 MN), tal como lo acredito con el boletin
de prensa publciada en la pagina de Internet del Gobierno del Estado

(www.nayarit.gob.mx), de fecha 21 de julio del presente afio”.

V. ANALISIS DE LOS AGRAVIOS. Son infundados los conceptos de agravio

expresados por [ NG
En efecto, [ GGG soicito a la entidad publica

responsable la informacion siguiente: “...copias certificadas a mi costa del estado
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que guarda la inversion de los $1,200,000,000 (un mil doscientos miIaInone.s‘ 4de
pesos) que el gobierno del estado a través de la secretaria de finanzas invirtié en
la bolsa mexicana de valores, asi mismo (sic) se me facilite un desglose a detalle
de las ganancias que se han obtenido por esta inversion bursétil y las obras que
se han hecho en el ultimo trimestre con tales ganancias”.

Pues bien, con base en la prueba documental que aparece en las fojas 1 a la 16
del expediente relativo a este recurso de revision, se tiene por acreditado que
I soiicitv al sujeto obligado Secretaria de
Finanzas, la informacion ya descrita y a la que se refiere el Antecedente | de esta
resolucién, mediante escrito que se le recibié el dia veintiséis de noviembre de
2008 dos mil ocho, en la oficialia de partes de la Secretaria de Finanzas, respecto
de la cual afirmé tener una respuesta en sentido negativo.

Es asi, se advierte, porque en términos de los articulos 212, 249 y 256 de la Ley
de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit, aplicable
supletoriamente en el caso con base en el segundo parrafo del articulo 82 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayatrit, se
otorga a la aludida instrumental publica de actuaciones valor probatorio pleno,
dado que se trata de un documento publico.

Luego, habiendo expresado el solicitante su inconformidad, por medio del escrito
gue este Instituto tuvo por recibido mediante acuerdo del veinticuatro de
noviembre de dos mil ocho, debido a la negativa de informacién del sujeto
obligado, se requirié al titular de la unidad de enlace y acceso a la informacion de
la Secretaria de Finanzas, para que en un plazo no mayor de cinco dias habiles,
remitiera a este Instituto un informe documentalmente sustentado, respecto de la
materia del recurso interpuesto por |GGG sujcto
obligado que rindié puntualmente su informe.

Con esas constancias del accionar del solicitante de informacion, asi como de la
conducta desplegada por el titular de la unidad de enlace del sujeto obligado, se
conformo la prueba instrumental de actuaciones y presuncional y a éstas se otorga
igualmente valor probatorio, con base en los articulos 245, 246, 249 y 259 de la
Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit, aplicable
supletoriamente en el caso con apoyo en el segundo parrafo del articulo 82 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit,
concluyendo al efecto que la entidad publica responsable nego la entrega de la
informaci6n solicitada por [ G

En ese contexto, es de advertirse sin embargo que, segun el dicho del titular de la
unidad de enlace y acceso a la informacion publica de la Secretaria de Finanzas,

con relacidn a la informacion del interés del recurrente: “...la informacion que

solicita en copias certificadas del estado que guarda la inversion de los
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$1,200,000,000.00 (un mil doscientos millones de pesos) que el gob}érno del
Estado a través de la Secretaria de Finanzas invirtio en la Bolsa Mexicana de
Valores, asi como el desglose a detalle de las ganancias que se han obtenido por
esta Inversion Bursatil y las obras que se han hecho en el dltimo trimestre con

tales ganancias, no es posible proporcionarla, debido a que no existe tal inversion

como usted lo plantea”.

Con estas razones y pese a que el recurrente expone, con el animo de refutar el
argumento del sujeto obligado, que “Lo que manifiesta en su escrito la entidad
responsable es totalmente falso, ya que el propio Gobernador del Estado
manifestd publicamente que el Congreso del Estado habia aprobado la inversion
de $1,200,000,000.00 (un mil doscientos millones de pesos 00/100 MN), tal como
lo acredito con el boletin de prensa publicada en la pagina de Internet del

Gobierno del Estado (www.nayarit.gob.mx), de fecha 21 de julio del presente afio”,

es inconcuso que debe confirmarse la determinacion impugnada.

La razon de este aserto estriba en el hecho que a los autos no vinieron elementos
de juicio suficientes para desvirtuar la afirmacion del titular de la unidad de enlace
y acceso a la informacién de la Secretaria de Finanzas, en el sentido de que no
existe la informacion relativa a la inversion descrita por el recurrente en los
términos que lo plantea.

Ciertamente, el disconforme insert6 en su escrito impugnatorio lo que asegura
constituye un boletin de prensa, aparentemente del 21 de julio de 2008, intitulada
“‘Anuncia Gobernador Ney Gonzalez intensa gira de trabajo”. Empero, a ese
respecto debe recordarse que la informacion contenida en una nota periodistica o
boletin de prensa Unicamente sirve para demostrar que lo que dice la propia nota
se publicé en ese medio masivo de comunicacion, pero no que lo publicado sea
veridico.

Ademas, los hechos consignados en una nota periodistica o boletin de prensa no
deben tenerse como veridicos, pues al margen de que el reportaje fuere o no
desmentido por quien resultare afectado con su publicacién, su veracidad se
encuentra supeditada a que se corrobore por otros medios de prueba; situacion
gue no acontece en el caso concreto porque, como ya se dijo, el recurrente no
aporto pruebas adicionales con ese objeto.

Atendiendo a su esencia, en el caso resulta aplicable la tesis aislada que sostuvo
el Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, publicada en la pagina 274 del
Tomo VI, Diciembre de 1991, Semanario Judicial de la Federacién, Octava
Epoca, cuyo rubro y texto son: ‘PRUEBA DOCUMENTAL PUBLICA.
INFORMACIONES PERIODISTICAS, VALOR DE LAS. La informacién contenida

en un ejemplar de un peridédico con circulacion en el Estado Unicamente sirve para
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demostrar que lo que dice la nota se publicO en ese medio masivo de

comunicacioén, pero no que lo publicado sea veridico”.

En la parte conducente, ademas, resulta aplicable por analogia la tesis aislada

1.130.T.168 L, sustentada por el Décimo Tercer Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Primer Circuito, publicada en la pagina 1827 del Tomo XXV, Febrero
de 2007, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
que a continuacion se transcribe: “NOTAS PERIODISTICAS. AL TENER EN EL
PROCEDIMIENTO LABORAL EL CARACTER DE INSTRUMENTOS PRIVADOS
CARECEN DE EFICACIA PROBATORIA, POR Si MISMAS, PARA ACREDITAR
LOS HECHOS CONTENIDOS EN ELLAS SI NO SON CORROBORADAS CON
OTROS MEDIOS DE PRUEBA. Las publicaciones contenidas en los medios
informativos, como los periodicos, Unicamente son aptas para acreditar que se
realizaron en el modo, tiempo y lugar en ellas referidos; sin embargo, en el
procedimiento laboral carecen de eficacia probatoria, por si mismas, para acreditar
los hechos a que se contraen, por no reunir las caracteristicas que deben contener
los documentos publicos en términos del articulo 795 de la Ley Federal del
Trabajo, y si bien podria considerarse que los ejemplares de los medios de
comunicacion impresos o diarios informativos son instrumentos privados, sin
embargo, no los hace aptos para estimar que la informacion que contienen y que
hacen del conocimiento publico se encuentre apegada a la realidad, toda vez que
ésta surge de la investigacion periodistica y de la interpretacion personal que haga

su redactor. Por tanto, lo consignado en una nota periodistica no debe tenerse

como un hecho veridico, pues al margen de que el reportaje fuere o no

desmentido por quien resultare afectado con su publicacién, su veracidad se

encuentra supeditada a que se corrobore por otros medios de prueba”.

En las relatadas condiciones y bajo la presuncién de que la autoridad se conduce
con verdad, aunado al principio de que nadie esta obligado a lo imposible, procede
confirmar la determinacion de la Secretaria de Finanzas y dejar a salvo los

derechos del recurrente.

En términos de las disposiciones legales invocadas en esta resolucion, en los
articulos 80 y 81 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacioén Publica del

Estado de Nayarit, se resuelve:

PRIMERO. El sujeto obligado, Secretaria de Finanzas, por medio del titular de su

unidad de enlace y acceso a la informacion publica, sostuvo la negativa de

informacicn que le atribuy | IEEEE——
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SEGUNDO. Por las razones expuestas en el Ultimo de los considerandos de esta

resolucién, se confirma la negativa de informacion motivo de disconformidad.

TERCERO. Hagase saber a la recurrente que esta resolucion no admite recurso o

medio de defensa ordinario, por virtud del cual pueda ser modificada o revocada.
Notifiquese.
Asi resolvio y firma el Presidente del Instituto de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Nayarit, Dr. José Miguel Madero Estrada, por y

ante el Secretario Ejecutivo, Dr. Alfonso Nambo Caldera, quien autoriza y da fe.



