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UDQ\\)’E‘"\&D@ —. En los autos del juicio de amparo indirecto 1628/2022
@3 e promovido por RUBEN DARIO CHABLE MIJANGOS, en su caracter de
{3‘4’/060 Titular de la Unidad de Transparencia de la Fiscal General del
Estado de Nayarit, con sede en Tepic contra actos de Usted, se dictd

un acuerdo gue a la letra dice:

TEPIC, NAYARIT, DIECISIETE DE MARZO DE DOS MIL
VEINTITRES.

Agréguese a sus autos para que surta sus efectos legales
procedentes el oficio de cuenta signado electronicamente por el
Secretario del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de
Sonora, con sede en Nogales, mismo que contiene inserta la
sentencia pronunciada por dicho Organo Jurisdiccional, la cual
concluyé con el punto resolutivo siguiente:

“Primero. Se sobresee en el presente juicio de
amparo, promovido por Titular de la Unidad de
Trasparencia de la Fiscalia General del Estado de
Nayarif, contra el acto reclamado al Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de Nayarit, con residencia en Tepic, por los motivos
expuestos en el considerando cuarto de este fallo.”

En consecuencia, hagase saber a las partes el contenido
de la mencionada resoluciéon y haganse las anotaciones en el
Libro de Gobierno.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. )

Asi lo acordd y firma IVAR LANGLE GOMEZ, Juez
Segundo de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y
de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit, ante la
Secretaria Stephanie Giselle Aguiar Ibafez, quien autoriza y da fe.

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y
EFECTOS LEGALES PROCEDENTES.

Tepic, Nayarit, 17 de marzo de 2023.
ATENTAMENTE:

ASECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA DE
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Oficio 494-Vl.- Juez Segundo de Distrito en Materia de Amparo
Civil, Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales, en el Estado de
Nayarit, con residencia en Tepic. (Referencia juicio de amparo 1628/2022).

En el cuaderno auxiliar 116/2022-V1, se dicto la resolucion siguiente:

RESOLUCION CONSTITUCIONAL.

VISTOS para resolver los autos del juicio de amparo indirecto
1628/2022, del indice del Juzgado Segundo de Distrito en Materia de
Amparo Civil, Administrativo, de Trabajo y Juicios Federales en el Estado
de Nayarit, con residencia en Tepic, promovido por el Titular de la Unidad
de Trasparencia de la Fiscalia General del Estado de Nayarit, contra
actos de autoridad: con nimero de expediente auxiliar en este organo
jurisdiccional 116/2022-VI; y,

RESULTANDO:

V. Promocién del amparo. Por escrito presentado en el buzon
judicial de la Oficina de Correspondencia Comun de los Tribunales
Colegiados del Vigésimo Cuarto Circuito, con residencia Tepic, Nayarit, el
catorce de julio de dos mil veintidés, el Titular de la Unidad de
Trasparencia de la Fiscalia General del Estado de Nayarit, solicito en
amparo directo la proteccion de la Justicia Federal, contra la autoridad y
acto siguientes:

o Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica
del Estado de Nayarit, con residencia en Tepic.

Por el acto reclamado siguiente:

“ a resolucion de fecha veintidés de junio del ano en curso
pronunciada por el Instituto de Trasparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Nayarit, que resuelve el recurso de revision
interpuesto por Ana Luisa Zavala Robles dentro del expediente numero
A/370/2021.”

VI.  Preceptos que se consideran vulnerados. La parte quejosa
narré los antecedentes del caso, formuld los conceptos de violacion que
estimo pertinentes y sefalé como derechos fundamentales trastocados los
articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

VII. Tramite. Por razén de turno correspondié al Segundo Tribunal
Colegiado del Vigésimo Cuarto Distrito, quien por auto de cinco de
septiembre de dos mil veintidés, considero carecer de competencia legal
para resolver el asunto, por lo que remitio los autos a la oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en Materia de Amparo
Civil, Administrativo, de Trabajo y Juicios Federales en el Estado de
Nayarit, con residencia en Tepic, correspondiendo por turno al Juzgado
Segundo de Distrito, que por auto de trece de septiembre de dos mil
veintidos se avoca al conocimiento del asunto el cual se registro con el
ntimero 1628/2022 y, previa prevencién, en proveido de veinte siguiente
admitié a tramite la demanda de amparo de que se trata, sin que fuera
necesaria la solicitud del informe justificado por ya obrar en autos, se dio la
intervencioén que legalmente corresponde al Agente del Ministerio Publico
de la Federacion adscrito al Juzgado de referencia, se ordeno emplazar a
la tercero interesada Ana Luisa Zavalza Robles, se fijo dia y hora para la
celebracion de la audiencia constitucional, la cual previo diferimiento tuvo
verificativo conforme al acta relativa.

VIll. Designacion del o6rgano auxiliar en el dictado de la
sentencia. Mediante oficio SECNO/STCCNO/1288/2022 de dos de
diciembre de dos mil veintidos, el Secretario Tecnico de la Comision de
Creacion de Nuevos Organos del Consejo de la Judicatura Federal informé
que la referida Comision determiné que este Juzgado Cuarto de Distrito en
el Estado de Sonora, con residencia en Nogales, Sonora, auxiliara en el




dictado de sentencias al Juzgado Segundo de Distrito en Materia de
Amparo Civil, Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales en el
Estado de Nayarit, con residencia en Tepic.

Con motivo de lo anterior, el nueve de diciembre de dos mil
veintidos, este Juzgado integré el cuaderno auxiliar 116/2022-VI, al que se
relaciono el expediente electronico vinculado por el juzgado de origen
mediante el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes, para el
dictado de la sentencia correspondiente; y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Cuarto de Distrito en el
Estado de Sonora es legalmente competente para conocer del juicio de
amparo, porque fue designado para auxiliar en el dictado de sentencias, al
Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y
de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit, con residencia
en Tepic, de conformidad con la aprobacion del punto de acuerdo 194/2022
de la sesion de la Comision de Creacién de Nuevos Organos del Consejo
de la Judicatura Federal, celebrada el treinta de noviembre de dos mil
veintidds, relativo al envio de remesas para el auxilio de dictado de
sentencias enire los Juzgados de Distrito a nivel nacional, asi como la
cantidad y temporalidad de los expedientes que las integraran, modalidad
de resolucion y reenvio, en cumplimiento al articulo 7° del Acuerdo General
12/2022 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal;, en términos del
Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, y
el oficio SECNO/STCCNQO/1288/2022 de dos de diciembre de dos mil
veintidos, signado por el Secretario Técnico de la Comision de Creacion de
Nuevos Organos del citado Consejo.

Resulta oportuno precisar que el alcance de la competencia de este
organo jurisdiccional auxiliar se limita a emitir la sentencia de este juicio de
amparo, sin que ello implique juzgar o calificar su tramite, pues éste
corresponde exclusivamente al juzgado auxiliado; ademas, como se dijo, la
presente sentencia se emite en términos del citado oficio, tomando como
punto de partida y referencia documental, el expediente electronico
relacionado por el Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Amparo
Civil, Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de
Nayarit, con residencia en Tepic; es decir, con las constancias que integran
el expediente electronico.

Sirve de apoyo a lo anterior, por igualdad de razon, la jurisprudencia
2a./J. 107/2010, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta de la Novena Epoca, Tomo XXXIl, Agosto de 2010, pégina 440,
con registro digital 163998, de rubro: “ORGANOS JURISDICCIONALES
AUXILIARES, SU COMPETENCIA.”

SEGUNDO. Precisién de los actos reclamados. En términos del
articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo y con la finalidad de lograr
congruencia entre lo pedido y lo que se resolvera, se procede a realizar la
fifacion clara y precisa de los actos reclamados; en ese orden, del analisis
integral de la demanda de amparo, en concordancia con las constancias
que obran en el sumario, se desprende que la parte quejosa reclama:

o La resolucion emitida en el expediente A/270/2021, por el
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Nayarit, con residencia en Tepic, el veintidés de junio de dos mil
veintidos, por la cual resolvié el recurso de revision interpuesto por Ana
Luisa Zavalza Robles, contra la resolucion emitida por el Titular de la
Unidad de Trasparencia de la Fiscalia General del Estado de Nayarit, el
veintidés de noviembre de dos mil veintiuno.

Al respecto, tiene aplicacion la jurisprudencia 40/2000 del Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 32, del
Tomo Xl, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, abril de dos
mil, Novena Epoca, de rubro siquiente:
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“DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD.”

TERCERO. Existencia del acto reclamado. Es cierto el acto
reclamado al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Nayarit, con residencia en Tepic, ya que asi lo manifesto al
rendir su informe justificado; ademas, la certeza se corrobora con la
constancias que adjunté a su informe de las cuales se advierte la
resolucién reclamada en este juicio, a las que se confiere valor probatorio
pleno, en términos de los articulos valor probatorio conforme lo que
disponen los articulos 129, 197, 202 y 207 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria por disposicion expresa del
ordinal 2° de la Ley de Amparo.

Resulta aplicable a lo anterior la jurisprudencia 226, sustentada por
el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, localizable en la
pagina 153 del Tomo VI, Materia Comun, del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-1995, de rubro y texto:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR
PROBATORIO. Tienen ese caracter los testimonios y certificaciones
expedidos por funcionarios publicos, en el ejercicio de sus funciones, y, por
consiguiente, hacen prueba plena.”.

CUARTO. Causas de Improcedencia. Previo al estudio de las
cuestiones de fondo planteadas, relativas a la constitucionalidad o
inconstitucionalidad del acto que por esta via de amparo se reclama, debe
analizarse si en el caso se actualiza alguna causal de improcedencia, pues
su estudio es preferente por ser de orden publico, en terminos del articulo
62 de la Ley de Amparo.

En ese contexto, quien resuelve considera que se actualiza la causal
de improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XXIll, en relacion con
el articulo 7, interpretado en sentido contrario, ambos de la Ley de Amparo,
que son del tenor literal siguiente:

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

{iss)

XXill. En los demas casos en que la improcedencia resulte de
alguna disposicion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, o de esta Ley.”

“Articulo 70. La Federacion, los Estados, el Distrito Federal, los
municipios o cualquier persona moral publica podran solicitar amparo por
conducto de los servidores publicos o representantes que sefialen las
disposiciones aplicables, cuando la norma general, un acto u omision los
afecten en su patrimonio respecto de relaciones juridicas en las que se
encuentren en un plano de igualdad con los particulares.

Las personas morales oficiales estaran exentas de prestar las
garantias que en esta Ley se exige a las partes.”

El segmento normativo transcrito en primer orden, establece que el
juicio de amparo es improcedente en los demas casos en los que la
improcedencia resulte de alguna disposicion de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos o de la Ley de Amparo.

Al respecto, es necesario sefialar que la improcedencia constituye
un obstaculo juridico o de hecho que impide el pronunciamiento de fondo
ante la falta de oportunidad o de pertinencia de la accion constitucional
intentada.

Por otro lado, del preceplo inserto en segundo orden se desprende,
en lo que interesa, que la Federacion, los Estados, la —ahora— Ciudad de
México, los municipios o cualquier persona moral publica podran solicitar el
amparo y la proteccién de la Justicia Federal por conducto de los
servidores publicos o los representantes que sefialen las disposiciones
legales aplicables, cuando la norma general, un acto u omisién causen una
afectacion en su patrimonio respecto de relaciones juridicas en las que se



encuentren en un plano de igualdad con los particulares.

Luego, conforme al articulo 7 de la Ley de Amparo, en relacion con
la jurisprudencia 1a./J. 16/2018 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, a fin de que una persona moral oficial este
legitimada para ejercer la accion de amparo, deben concurrir los siguientes
elementos:

I. La existencia de una afectacion patrimonial; y

ll. Que dicha afectacion se actualice dentro de una relacion donde la
autoridad se encuentre en un plano de igualdad y coordinacion con los
particulares.

El citado criterio jurisprudencial —1a./J). 16/2018 (10a.) “— es de
texto y rubro siguientes:

“PERSONA MORAL OFICIAL. CUANDO ES PARTE DE UN
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL TIENE LEGITIMACION PARA
PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO, SIEMPRE Y CUANDO DE LA
RELACION SUBYACENTE NO SE ADVIERTA QUE ACUDE A
DEFENDER UN ACTO EMITIDO DENTRO DE LAS FUNCIONES
PUBLICAS QUE TIENE ENCOMENDADAS. El articulo 70. de la Ley de
Amparo establece una hipotesis de legitimacion para que las personas
morales oficiales puedan solicitar amparo para impugnar afectaciones que
puede ocasionarles ofra autoridad mediante un acto, una norma o una
omision. Se trata de un presupuesto procesal que exige a una autoridad
que acredite una afectacion patrimonial dentro de una relacion en la que se
encuentra en un plano de igualdad; esta limitante se justifica en atencion a
que la Federacion, los Estados, el Distrito Federal (ahora Ciudad de
México), los Municipios o cualquier persona moral publica no pueden
considerarse titulares de derechos humanos; sin embargo, la Ley de
Amparo reconoce que existen casos en los que se requiere la intervencion
de la Justicia Federal, a lraves del juicio de amparo, para evitar la
imposicién arbitraria de actos por ciertas autoridades que transgredan
derechos de otras autoridades, para lo cual exige dos elementos: i) la
existencia de una afectacion patrimonial y i) que dicha afectacion se
actualice en una relacion en la que la autoridad se encuentre en un plano
de igualdad con los particulares. En este sentido, de la interpretacion de
ambos supuestos se concluye que una persona moral oficial puede
promover el juicio de amparo cuando exista una afectacion patrimonial, es
decir, una vulneracion a alguna de las facultades, competencias o derechos
que se comprenden dentro de su patrimonio, lo cual puede traducirse en
términos monetarios y, ademas, dicha afectacion debe darse en una
situacion juridica en la que se encuentre en un plano de igualdad con los
particulares, esto es, de manera subordinada frente a otra autoridad que
con imperio le impone un acto de forma unilateral. En esas condiciones,
una autoridad que forma parte de un procedimiento jurisdiccional actua de
manera subordinada, y los actos que se emitan en éste incidiran en sus
intereses para ejercer su adecuada defensa, asi acudira al juicio de amparo
para obtener una defensa de las posibles afectaciones que se cometan en
el procedimiento, con la finalidad de obtener un resultado que beneficie a
sus intereses; por tanto, tiene legitimacién para promover el juicio, siempre
y cuando de la relacion subyacente no se advierta que acude a defender un
acto emitido dentro de las funciones publicas que tiene encomendadas.”

Bajo ese contexto, de la interpretacién armonica de los articulos 2°
fraccion XXXVI, 23, 120, 123, 124 y 125 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit, y 124, fraccion XXII,
del Reglamento Interno de la Ley Organica de la Fiscalia General de

? Publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 565, Junio de
2018, Tomo ll, pagina 875, Décima Epoca, Materias(s): Comun, registro digital 2017263,
Xll. Contra actos que no afecten los intereses juridicos o legitimos del quejoso, en los
terminos establecidos en la fraccion | del articulo 50 de la presente Ley, y contra normas
generales que requieran de un acto de aplicacion posterior al inicio de su vigencia®.
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Justicia del Estado de Nayarit, se advierte que el Titular de la Unidad de
Trasparencia de la Fiscalia General del Estado de Nayarit, tiene la
calidad de persona publica.

Numerales disponen lo siguiente:

Articulo 2. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

s}

XXXVI. Unidad de Transparencia: Area de los sujetos obligados,
responsable del despacho de los asuntos relacionados con la presente Ley,

()

Articulo 23. Los sujetos obligados en materia de transparencia y
acceso a la informacion tienen las siguientes obligaciones:

Loa]

9. Contar con la Unidad de Transparencia, designando a su titular
dentro del plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente del relevo
institucional o cuando se suscite vacantes; plazo dentro del cual, debera
constituirse igualmente el Comité de Transparencia;

[...]

Articulo 120. El Comité de Transparencia es el 6rgano colegiado
que se integra al interior de los sujetos obligados por un numero impatr,
constituido, cuando menos, por el titular del 6rgano interno de control, el
titular del érea de responsabilidades, érgano encargado de la vigilancia o
equivalente, siempre y cuando los sujetos obligados cuenten con ella
dentro de su estructura, el titular de la Unidad de Transparencia y una
persona designad por el titular del sujeto obligado. Cada Comite de
Transparencia debe registrarse ante el Instituto.

Articulo 124. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre los
sujetos obligados y los solicitantes, encargada de recibir, dar seguimiento y
despachar las solicitudes de informacion publica que se presenten. Se
integra por los funcionarios que designe el titular del sujeto obligado.

(..)

Articulo 125. Compete a la Unidad de Transparencia:

1. Recabar, publicar y actualizar las obligaciones de transparencia a
que se refiere esta ley y propiciar que las areas las actualicen
periodicamente,

()

Articulo 124. Del Titular del Organo Interno de Control. El Titular del
Organo Interno de Control, sera designado en los téerminos sefalados por
la Ley Organica y la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de
Nayarit y tendra las siguientes facultades y obligaciones:

XXII. Atender y en su caso, proporcionar la informacion que les sea
requerida por la Unidad de Transparencia, en términos de las
disposiciones juridicas en materia de acceso a la informacién y de datos
personales que genere, obtenga, adquiera, transforme o conserve con
motivo de sus funciones, (...).”

Como puede observarse de los trascrito, la Unidad de Transparencia
de la Fiscalia del Estado de Nayarit, por conducto de su Titular tiene
funciones publicas encomendadas por la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Nayarit; por lo cual, se insiste, es una
persona publica oficial.

Ahora de los antecedentes del presente asunto se advierte, en lo
que interesa, lo siguiente:

5. El veinte de octubre de dos mil veintiuno, Ana luisa
Zavalza Robles, presenté un escrito dirigido al Titular de la Unidad de
Transparencia de la Fiscalia del Estado de Nayaril, en la que ejerciendo su
derecho de acceso a la informacion publica le solicito una determinada
informacion;




6. El veintiséis de noviembre de dos mil veintidoés, el Titular de la
Unidad de Transparencia de la Fiscalia del Estado de Nayarit, determiné no
proporcionar la informacion requerida por el solicitante, argumentando que
se trataba de informacién reservada.

7. Ante tal negativa, Ana Luisa Zavalza Robles interpuso recurso
de revision ante el Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Nayarit.

8. Seguido los cauces legales del recurso de revision
A/370/2021, el veintidds de junio de dos mil veintidos, el Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit,
determino revocar la determinacion del sujeto obligado y condené al Tiiular
de la Unidad de Transparencia de la Fiscalia del Estado de Nayaril a dar
respuesta a la solicitud planteada el veinte de octubre de dos mil veintiuno
por Ana Luisa Zavalza Robles.

Esta ultima determinacion constituye el acto de reclamo de la parte
quejosa.

De los antecedentes del asunto se evidencia que con el acto
reclamado por la parte quejosa no se ocasiond una afectacion al patrimonio
de la Unidad de Trasparencia de la Fiscalia General de Justicia del Estado
de Nayarit, pues el hecho de que se le condene a proporcionar una
informacion con base en la Ley de Acceso a la Informacién Publica, como
lo seria el hecho de informar por escrito el salario integro mensual,
incluyendo Iingresos extraordinarios, compensaciones extraordinarias,
estimulos, bonos de productividad, niveles por aumento, ayuda de
transporte o cualquier otra prestacion que obtienen los Agentes del
Ministerio Puablico, categoria “A, no se desprende una afectacion al
patrimonjo de la ahora quejosa, como persona publica (pues no se esta en
un supuesto de desvio de recursos publicos, o alguna ofra conducta que
efectivamente pudiera lesionar el patrimonio de la moral quejosa), por
virtud de la cual, se encontrara efectivamente legitimada para promover el
Juicio Constitucional, tal y como lo exige el propio articulo 7 de la Ley de
Amparo.

En esa medida, no se cumple el primero de los elementos sefialados
en el punto | precedente, que consiste en la existencia de una afectacion
patrimonial; de ahi que ya sea innecesario examinar el segundo requisito.

Sirve de apoyo a lo anterior, en cuanto a que las personas morales
oficiales no estan legitimadas para solicitar el amparo cuando acttian como
autoridades, la jurisprudencia 2a./J. 128/2017 (10a.), de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién9 , que establece:

‘PERSONAS MORALES OFICIALES. CARECEN DE
LEGITIMACION PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO EN SU
CARACTER DE AUTORIDAD, CON INDEPENDENCIA DE LAS
VIOLACIONES QUE ADUZCAN. La excepcion contenida en el articulo 7o.
de la Ley de Amparo es de aplicacién estricta y constituye el (nico
fundamento para que las personas morales oficiales promuevan el juicio de
amparo. En esa tesitura, si el objeto del juicio constitucional es resolver
toda controversia suscitada por actos u omisiones de la autoridad que
violen los derechos humanos, no puede hacerse extensivo a las personas
de derecho publico, sino cuando opere la excepcion a esta regla, es decir,
cuando actuan como cualquier particular y en defensa de su patrimonio; de
ahi que cuando lo hacen en su caracter de autoridad carecen de
legitimacion para promover el amparo, con independencia de la naturaleza
sustantiva o adjetiva de las violaciones que pretendan hacer valer ante el
Juez o tribunal federal, pues el indicado medio de control constitucional no
debe operar para resolver controversias entre organismos publicos, ni
como un simple recurso de casacion, sino para la eficaz proteccion de los
derechos humanos reconocidos por el Estado mexicano; habida cuenta
que, siendo en esencia los derechos humanos restricciones al poder
publico, queda al margen de toda discusion que la autoridad no goza de
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éslos.”

En ese contexto, dado que la instancia formulada por la parte
quejosa no se dio para defender sus intereses patrimoniales de derecho
privado, el juicio de amparo es improcedente, dada su falta de legitimacion.

Consecuentemente, es patente la actualizacion de la causal de
improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XXIIl, en relacion con el
diverso 7, ambos de la Ley de Amparo, por ende, lo procedente es
sobreseer en este juicio biinstancial en términos del numeral 63, fraccién V,
del propio ordenamiento.

Resta anadir que dada la naturaleza del sobreseimiento decretado y
el efecto que produce esa resolucién en el proceso, este 6rgano de control
constitucional esta imposibilitado juridicamente para realizar el estudio de
los conceptos de violacién, porque el sobreseimiento constituye un acto
procesal que termina la instancia de manera anticipada por cuestiones
ajenas al aspecto de fondo planteado, sin que obste sehalar que la
determinacion anterior no representa fuente generadora de agravios a las
partes en el presente juicio de amparo.

QUINTO. Captura y firma de sentencia. De conformidad con lo
establecido en el oficio SECNO/STCCNO/1288/2022 emitido por la
Secretaria Ejecutiva de Creacion de Nuevos Organos del Consejo de la
Judicatura Federal, se ordena que la presente sentencia se firme
electronicamente y, en el momento correspondiente, se agregue la
evidencia criptografica respectiva.

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo General sin numero
del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que establece las
disposiciones de actividad administrativa de los 6rganos jurisdiccionales,
publicado el quince de enero de dos mil quince, proceda el secretario a
realizar la captura de este fallo.

SEXTO. Tramite devolutivo del expediente. De conformidad con el
oficio SECNO/STCCNO/1288/2022; con independencia de la relacion
automatica que se genera con el expediente electronico al momento del
dictado de la presente resolucion, enviese esta sentencia via electronica al
organo auxiliado para que proceda a su notificacion, y remitase el oficio
respectivo via interconexion del Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientes.

Por lo expuesto y con fundamento ademas en los articulos 74, 75,
76 y demas relativos y aplicables de la Ley de Amparo, se resuelve:

Primero. Se sobresee en el presente juicio de amparo, promovido
por Titular de la Unidad de Trasparencia de la Fiscalia General del
Estado de Nayarit, contra el acto reclamado al Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit,
con residencia en Tepic, por los motivos expuestos en el considerando
cuarto de este fallo.

Segundo. En cumplimiento a lo establecido en el considerando
quinto de esta sentencia, procédase a la captura de la misma en el modulo
“Sentencias” contenido en el Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientes, asi como a recabar la constancia correspondiente.

Notifiquese personalmente.

Lo acuerda y firma electrénicamente el licenciado Marco Antonio
Rodriguez Sdnchez, Secretario Encargado del Despacho del Juzgado
Cuarto de Distrito en el Estado de Sonora, con residencia en Nogales, en
funciones de Juez de Distrito, en términos de los articulos 43 y 81, fraccion
XXll, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, publicada en
el Diario Oficial de la Federacion de veintiséis de mayo de mil novecientos
noventa y cinco, en relacion con el numeral 40, fraccion V, del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta la
organizacion y funcionamiento del propio Consejo y conforme al articulo
transitorio tercero del Decreto por el que se expide la Ley Organica del




Poder Judicial de la Federacion y la Ley de Carrera Judicial del Poder
Judicial de la Federacion, por autorizacion de la Comision de Receso, en
sesion de dieciséis de diciembre de dos mil veintidés, comunicado
mediante oficio CR./CJD./003/6633/2022, de esa propia fecha, hasta en
tanto esa Comision o el Plenc lo determinen, ante el Secretario, licenciado
Francisco Jerez Sanchez, el dia dieciséis de marzo de dos mil veintitrés
en que las labores del juzgado lo permitieron, quien da fe...Firmados”.

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y efectos de
notificacion en forma.

Atentamente.
Nogales, Sonora, 16 de marzo de 2023

Lic. Francisco Jerez Sanchez
Secretario del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Sonora.
Firmado electronicamente
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