Instituto de Transparencia y Acceso a la Inforracion Publica
RR/DP/02/2024/B

Resolucion: Daios Personales

Numero de expediente: RR/DP/02/2024/E
Recurrente: Christian Francisco Mayo Uribe
Sujeto Obligado: Sec-etaria de Desarrollo Rurai

Ponente: Lic. Esmeralda |sabel Ibarra Beas

Téngase por recibido el trece de septiembre de dos mil veinticuatro, v'a
correo electronico y recibido en la oficialia de partes de estz Instituto ce
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Nayarit, e
diecisiete del mismo mes y afio, la resolucién dictada por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datcs Personales, dentrc
del recurso de inconformidad RID 15/24, promovido por Christian Francisco Mayc
Uribe, recurrente dentro del recurso de revision de catos personales
RR/DP/2/2024/B, del indice de este Organo Garante, misma que revoca la
determinacion de veintiséis de junio de la presente anualidac y ordeana emitir una
nueva, que atienda o establecido por el INAI. En ese sentido, a fin de dar

cumplimiento a lo sefalado por el Organo Garante Nacional, este Instituto deja

insubsistente la resolucion de veintiséis de junio de dos mil veinticuatro,

dictada en el presente expediente y en su lugar se detarmira lo siguiente:

Tepic, Nayarit, dos de octubre de dos mil veinticuatro.

VISTOS, los autos que integran el expediente RR/DP/02/2024/B, relativo al
recurso de revision interpuesto por Christian Francisco Mayo Uribe, en contra de
la puesta a disposicién de los datos personales en una modalidad distinta a la
solicitada, por parte de la Secretaria de Desarrollo Rural, para lo qLe se registran

los siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO. El tres de abril de dos mil veinticuatro, via Plataforma Nacional
de Transparencia (PNT), Christian Francisco Mayo Uribe, solicitd su expediente
personal a la Secretaria de Desarrollo Rural, en la que se requirié lo siguiente:

“Con fundamento en los articulos 6. apartado A, fraczion Il y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos , asi como la ley general y
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local en materia de proteccion a datos personales, solicito se me proporcione en
formato digital mi expediente personal el cual se encuentra custodiado por el
departamento de Recursos Humanos de dicha dependencia, el cual solicito
afablemente se suba a !a nube, me proporcione el link correspondiente, oforgue
permisos para que pueda acceder y descargar la informacion correspondiente.

A fin de acreditar mi personalidad proporciono copia de mi credencial de elector
y cédula profesiona. la cual podra ser descargada mediante el siguiente link:
https://drive.google.com/file/d/1 TKeqvHIME78qk89AXX 7réau4fUVk2Tid/view?usp
=sharing /DR/PROC-RESF/083/2017, también copia del acto de ejecucion de la
(SIC)

SEGUNDO. El diecinueve de abril de dos mil veinticuatro, la Secretaria de

Desarrollo Rurzl, otorgoé respuesta a la solicitud de informacion.

TERCERGO. Christian Francisco Mayo Uribe, interpuso recurso de revision el
veinticuatro de abril del afio en curso, via correo electronico y recibido en la
oficialia de partes de este Instituto, el veinticinco del mismo mes y afio, en contra
de la Secretaria de Desarrollo Rural, derivado de la puesta a disposicion de los
datos personales er una modalidad distinta a la solicitada, en términos del articulo
115, fraccion VIII', de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados para el Estado de Nayarit, generandose el nimero de expediente
RR/DP/02/2024/B.

CUARTO. El tres de mayo de la presente anualidad, dicho medio de
impugnacion se admitid a tramite y se puso el expediente a disposicion de las partes
para que ofrecieran todo tipo de pruebas o alegatos, actuando en consecuencia

ambas partes.

QUINTO. Z=n acuerdo de veintiuno de mayo de dos mil veinticuatro, se
tienen por recibidos los alegatos de las partes, asimismo, se declara cerrado el
periodo de instruccion y se turné el expediente para emitir la resolucion

correspondiente.

SEXTO. Mediante resolucién de veintiséis de junio de dos mil veinticuatro,
se confirmo la respuesta del sujeto obligado en la solicitud de derechos ARCO en
el que requiere al ciudadano para entregar los datos personales de manera

presencial y se ordend el archivo definitivo.

U Articulo 115. El recursc de revision procedera en los siguientes supuestos: VIll. Se entregue o ponga a
disposicién datos personales en una modalidad o formato distinto al solicitado, o en un formato incomprensible,
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SEPTIMO. El siete de agosto del presente afio, Christian Francisco Mayo

Uribe, recurrente, promovié recurso de inconformicad en las oficiras que ocupa
este Instituto, con fundamento en los articulos 116, “17, 118 y demas relativos a la

Ley General de Proteccion de Datos Personales en Fosesidn ce Sujetos Obligados.

OCTAVO. En proveido de ocho de agosto de dos mil veinticuatro, se
remitieron las constancias que integran los autos del expediente RR/DP/2/2024/E
al Instituto Nacional de Transparencia, Acceso & la Informacién y Prozeccion de

Datos Personales, para su analisis y determinacién.

NOVENO. El trece de septiembre de dos mil veinficuatro, se recibié via
correo electronico y recibido en la oficialia de paries ce este nstituto, el diecisiete
del mismo mes y afo, la resolucion emitida por el Orcano Garante Nacionai
mediante el cual revoca la determinacién de veintiséis de Junio ce la presente

anualidad y ordena emitir una nueva bajo sus consiceraciones.

Una vez realizado el estudio corresponziente, el Pleno del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de' Estado ce Nayarit, procede a

resolver con apoyo en los siguientes:
CONSIDERANDGS

PRIMERO. COMPETENCIA. EIl Instituto ce Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Nayarit es competent= para conocer y resolver
el recurso de revision RR/DP/02/2024/B, conforme a lo estipulado en el articulo
100, fraccién 12, de la Ley de Proteccion de Datos Perscnales en Posesion de

Sujetos Obligados para el Estado de Nayarit.

SEGUNDO. LEGITIMACION DEL RECURRENTE. Christian Francisco Mayo
Uribe, esta legitimado para interponer el recurso de revision, en términos del

articulo 1143 de la Ley de Proteccion de Datos Parscnales en Posesion de Sujetos

2 Articulo 100. Para los efectos de la presente Ley y sin perjuicic de ofras awibucicnes que le sean conferidas
en la Ley de Transparencia, e! Instituto tendra las siguientes a‘nbuciones. |. Z“onocer, sustanciar y resolver, de
los recursos de revision interpuestos por los titulares, en términos de lo dispuesto en la presente ey y demés
disposiciones que resulten aplicables en la materia;

3 Articulo 114. El titular, por si mismo o a través de su representarite, podré interponer un recurso de revision
ante el Instituto o la Unidad de Transparencia del responsable aus haya conocida de la solicitud para el ejercicio
de Jos derechos ARCO, dentro de un plazo que no podra excetder ce quince dies 46 contadoz a partir del
siguiente a la fecha de la notificacion de la respuesta o, en su caso, transcurrido el plazo para dar respuesta a
la solicitud.
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Obligados parz el =stado de Nayarit, supuesto que es autor de la solicitud de

acceso a la infcrmacion.

TERCERO. PROCEDENCIA DEL RECURSO. Es procedente el recurso de
revision en contra de la puesta a disposicion de los datos personales en una
modalidad distinta a la solicitada, con base al articulo 115, fraccion VIII, de la Ley
de la Materiz, en vi-tud de tratarse de una cuestion de orden publico, por lo que al
advertirse Ics autos del presente expediente, no se actualiza causal de
improcedencia o sobreseimiento previsto en los articulos 123 y 124* de la multicitada

Ley.

CUARTC. AGRAVIOS. A titulo de agravios, Christian Francisco Mayo Uribe,

expreso:

UNICO. La Unidad de Transparencia de la Secretaria de Desarrolio
Rural, viola flagrantemente en mi perjuicio los articulos 1, 8, 14, 168 y
29 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
razén de que sin cumplir con los requisitos constitucionales de
fundamentacidn y motivacion restringe mi derecho fundamental al
acceso de mis datos personales, pues no obstante de que a fin de
ejercer mis derechos ARCO, &n mis solicitudes de datos personales
de folios 18037 3024000008 y 180373024000011 cumpli cabalmente
con los requisitos previstos en el articulo 58 de la Ley de Proteccidn
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el
Estado de Nayarit v me apegue al procedimiento establecido en el
titulo tercero de la citada ley, la Unidad de Transparencia me negd
de manera arbitraria, inconstitucional, ilegal, sin fundar ni Mmotivar mi
derecho fundamental referido, tal como este H. Cuerpo Colegiado
podra advertir de las constancias que se agregan como prueba al
presente escrito.

QUINTO. ANALISIS DE LOS AGRAVIOS. Ahora bien, una vez analizadas las
constancias gus integran los autos del presente expediente, se advierte que el
sujeto obligado requirié al ciudadano para que se presentara a las instalaciones
que ocupa la Secretaria de Desarrollo Rural para efecto de acreditar su personeria

y hacer entrega d= los datos personales solicitados.

4 Articulo 123. El recurso de revision podra ser desechado por improcedente cuando: |. Sea extemporaneo por
haber transcurrido el plazc establecido en el articulo 114 de la presente Ley; Il. El titular o su representante no
acrediten debidamente su identidad y personalidad de este ditimo; 1ll. El Instituto haya resuelto anteriormente
en definitiva sobre la materia del mismo; IV. No se actualice alguna de las causales del recurso de revisién
previstas en el ariiculo 115 de la presente Ley; V. Se esté tramitando ante los tribunales competentes algtn
recurso o medio de cefensa interpuesto por el recurrente, o en su caso, por el tercero interesado, en contra de/
acto recurrido an‘e 2/ wnsttuto; VI. El recurrente modifigue o amplie su peticion en el recurso de revision,
unicamente respecto de los nuevos contenidos, o VII. El recurrente no acredite interés juridico. El
desechamiento no impliza a preclusion del derecho del titular para interponer ante el Instituto, un nuevo recurso
de revision.

Articulo 124. EI recursc de revisién solo podra ser sobreseido cuando: I. El recurrente se desista
expresamente; Il. El recurrente fallezca; Ill. Admitido el recurso de revisién, se actualice alguna causal de
improcedencia en los ténmm¥nos de la presente Ley; IV. El responsable modifique o revoque su respuesta de tal
manera que el recurso de revision quede sin materia, o V. Quede sin materia el recurso de revision.
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Por tal motivo, el recurrente interpuso recurso de revision por lz puesta a

disposicion de los datos personales en una modalidad diferente a la solicitada,
haciendo una clara referencia a la fraccion VIII del articulo 115 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesiéon de ios Sujetos Obligados para el

Estado de Nayarit.

Lo anterior cobra relevancia toda vez que la respuesta del sujeto obligado

radica en lo siguiente:

‘Hago de su conocimiento que la informacior solicitaca ya esta disponible
dentro del plazo establecido y de acuerdo al articulc 53, parrafo segundo de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligacos para el
Estado de Nayarit, me permito informarle que para hacar enfrega de Ic solicitado
es necesario que se presente a las instalaciones de le Secretaria de Desarroilo
Rural a la Unidad de Transparencia, ubicada en Avenica Jacarandas #371 sur Col
£l Tecolote de lunes a viernes con horario de 9:CC & 15:00 horas con identificacior
oficial.” (sic)

En ese sentido, si bien el sujeto obligado ctorga respuesta a la solicitud ce
derechos ARCO, en el caso que nos ocupa, de acceso, también es cierto que dicha
contestacion carece del principio de fundamentacion v mctivacion a la luz de:
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estades Unidos Mexicanos, en tanic
que la exigencia de fundamentacion es entendida como el deber que tiene ia
autoridad de expresar, en el mandamiento escrito, Ics preceptos legales que
regulen el hecho y las consecuencias juridicas que pretenda imponer 2l acto ce
autoridad, presupuesto que tiene su origen en el principio de legalidad, el cual se
traduce en que las autoridades solo pueden hacer lo que la ley les permite; mientras
que la exigencia de motivacion se traduce en la expresion de las razones por las
cuales la autoridad considera que los hechos en que basa su proceder se
encuentran probados y son precisamente los previsios en la disposicion legal que

afirma aplicar.

Lo anterior encuentra sustento en la tesis de -ecistro digital 238212, de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Séptima Epoca,

Volumen 97-102, Tercera Parte, pagina 143, que a la letra dice:

‘FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con el articulc 16 de fa
Constitucion Federal, todo acto de auforidad debe estar adecuada vy
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de
expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que
tambien deben sefialarse, con precision, ias circunstancias especiales. razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre o3
motivos aducidos y las normas aplicables, es decir que en el caso concreto se
configuren las hipotesis normativas.”
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De igual forma, se invoca en apoyo de la consideracion anterior, la

jurisprudencia emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuizo, ncvena época, tomo XXIII, mayo de 2006, pag. 1531, que es

del rubro y texto siguientzas:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION. El contenido formal
de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 constitucional relativa a la
fundamentacion y motivacién tiene como propésito primordial y ratio que el
justiciable conozca el "para qué" de la conducta de la autoridad, lo que se traduce
en darle a conozer en detalle y de manera completa la esencia de todas las
circunstancias y condiciches que determinaron el acto de voluntad, de manera que
sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el merito
de la decision, permitiéndole una real y auténtica defensa. Por tanto, no basta que
el acto de autoridad apenas observe una motivacion pro forma pero de una manera
incongruente, insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad del conocimiento,
comprobacion y defensa pertinente, ni es valido exigirle una amplitud o abundancia
superflua, pues es suiicients la expresion de lo estrictamente necesario para
explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como para comunicar la decision a
efecto de que se considere debidamente fundado y motivado, exponiendo los
hechos relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un argumento minimo
pero suficiente para acreditar el razonamiento del que se deduzca la relacion de
pertenencia 16gica de Jos hechos al derecho invocado, que es la subsuncion.”

Por otro lado, si bien es cierto que la respuesta del sujeto obligado carece de
los principios ce fundamentacion y motivacion, lo cierto es que el recurrente,
pretende acreditar su identidad por la via electrénica, no obstante lo anterior, es
necesario traer a colzacién lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley de la materia,
mismo que establece lo siguiente:

“Articulo 53. La recepcion y tramite de las solicitudes para el ejercicio de los
derechos ARCO que se formulen a lcs responsables, se sujetara al procedimiento
establecido en el presenie Titulo y demas disposiciones que resulten aplicables en
la materia.

Para el ejercicio de los derechos ARCO sera necesario acreditar la
identidad del titular y en su caso, la identidad y personalidad con la que actue
el representante.

El ejercicio de los derechos ARCO por persona distinta a su titular o a su
representante, serd rosible, excepcionalmente, en aquellos supuestos previstos
por disposicion legal, o en su caso, por mandato judicial.

En el gfercicio de ks derechos ARCO de menores de edad o de personas que
se encuentren en estads de interdiccion o incapacidad de conformidad con las leyes
civiles, se estara a las reglas de representacion dispuestas en la misma legislacion.

Tratandose de datos personales concernientes a personas fallecidas, la
persona que acredife fener un interés juridico, de conformidad con las leyes
aplicables, podra ejercer los cerechos que le confiere el presente Capitulo, siempre
qgue el titular de fos derechos hubiere expresado fehacienfemente su voluntad en
tal sentido, o que exista un mandato judicial para dicho efecto.”
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Asimismo, la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Ios

Sujetos Obligados para el Estado de Nayarit en su articulo 55, parrafo quinto
establece que:

“Tratandose de una solicitud de acceso a datos personales, el titular
debera sefialar la modalidad en la que prefiers que éstos se reproduzcan. EI
responsable debera atender la solicitud en la modalidad requerida por el
titular, salvo que exista una imposibilidad fisica o juridica que lo limite a
reproducir los datos personales en dicha modalidad, en este caso debera
ofrecer ofras modalidades de entrega de los datos personales fundando y

motivando dicha actuacion.”

Es decir, el recurrente debera acreditar su personalidad de manera presencial
acudiendo a las oficinas de la Secretaria de Desarrcllo Rural, para efecto de que el

sujeto obligado pueda remitir o reproducir los datcs personales en la modalidad

elegida.

Por tanto, enviar documentos persorales por via electrénica no acredita de
manera fehaciente la personalidad del recurrerte para efecto de que le sean
entregados sus datos bajo la misma modalidad, por lo que el sujeto obligado se

encuentra impedido para el otorgamiento de estos.

En ese sentido, este Organo Garante advierte que el recurrente no acredito ae
manera fehaciente su personalidad para efecto ce entregar los datos personales
requeridos, toda vez que cualquier persona pudiera solicitar su informacién a través

de correo electronico.

Los anteriores razonamientos cobran reevancia con el Criterio ge
Interpretacién con clave de control SO/001/2C18, del Irstituto Nacional ge
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales,

gue a la letra dice:

“ENTREGA DE DATOS PERSONALES A TRAVES DE MEDIOS
ELECTRONICOS. La entrega de datos personales a través del portal de i
Plataforma Nacional de Transparencia, correo elecirdnico o zualquier otro medic
similar resulta improcedente, sin que los sujetos obligados hayan corroboraac
previamente la identidad del titular.”
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Por otro lado, no pasa por inadvertido lo establecido en el articulo 55° de la Ley

de la Materia, por lo qus una vez znalizando e interpretando su contenido, se
concluye cue si bien se puede ejercer el derecho a presentar una solicitud de
derechos zrco a través de medios electronicos, asi como solicitar su reproduccion
por los mismos esto se debe realiza~ una vez acreditando de manera fehaciente
su personalidad, asimismo, reproducir y entregar resultan conceptos distintos, por
lo que atendiendo el critario SO/001,/2018 del Organo Garante Nacional, resulta
improcedente la entrega por correo 2lectronico sin antes haber acreditado su

identidad de manera presencial.

Por lo que una vez acreditando su personalidad, el sujeto obligado estara en
condiciones de hacer enirega de los datos personales bajo la modalidad elegida

por el recurrente.

Por otra parte, no pasa por inadvertido para este Organo Garante, lo
manifestado por el sujeto obligado mediante oficio SDR/UT-031/2024 de fecha
nueve de mayo de dcs mil veinticuatro, recibido en la oficialia de partes de este
Instituto el diecisiete del mismo mes y afio, se advierte que los datos personales
solicitados se =ncuertran en su posesion por lo que se debera entregar al
recurrente una vez que se acredite la personalidad.

Asimismo, ~agase del conocimiento al sujeto obligado que, de conformidad con
el articulo 55, parrafo quinto, de la Ley de la Materia y con el principio pro persona,
en caso de que exista imposibilidad para la entrega, el sujeto obligado debera
sefalar los mortivos que funden y motiven la causa asi como ofrecer distintas
modalidades de entrega, sin limitarse a solo de manera presencial a las oficinas

que ocupe el sujeto obligado.

Por lo antzerior resulta procedente REVOCAR la respuesta del sujeto obligado
de fecha diecinueve de abril de dos mil veinticuatro, en virtud que la Secretaria
de Desarrollo Rural, no fundé ni motivd su respuesta, asimismo, no ofrecié

distintas modalidades de entrega.

3 Articulo 55. Las sdiicitudes para el ejercicio de i0s derechos ARCO deberan presentarse ante la Unidad de
Transparencia del responsabie que el titular considere competente, a través de escrito libre, formatos, medios
electrénicos o cualquier otro medio que al efecto establezca el Instituto. El responsable debera dar tramite a
toda solicitud para !/ ejercicio de los derechos ARCO y entregar el acuse de recibo que corresponda. El
Instituto, podra estatlecer formularios, sistemas y otros métodos simplificados para facilitar a los titulares el
gjercicio de los derechos ARCO. Los medios y prccedimientos habilitados por el responsable para atender las
solicitudes para el ejercicio de los derechos ARCO deberan ser de facil acceso y con la mayor cobertura posible
considerando sl perfil de los titulares y la forma en que mantienen contacto cotidiano o comdn con el
responsatle. Traténzose de una solicitud de acceso a datos personales, el titular debera sefialar la modalidad
en la que prefiere gue gstos se reproduzcan. E/ responsable debera atender la solicitud en la modalidad
requerida por 2/ titiar, salvo que exista una imposibilidad fisica o juridica que lo limite a reproducir los datos
personales er: dicha modalidad, en este caso dzberd ofrecer otras modalidades de entrega de los datos
personales furdandc y motivandc dicha actuacion.
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Sin embargo, debera realizar la entrega de datos personales a través de

medios electrénicos, Unicamente si el recurrente acredita su personalidad

fehacientemente de manera presencial.

SEXTO. CUMPLIMIENTO DE LA RESOLUCION. A efecto de dar cumplimiento
a esta resolucion, SE REQUIERE a la Secretaria de Desarrollo Rural, para que a
traves del Titular de la Unidad de Transparencia, otcrgué una respuesta bajo los
principios de fundamentacion y motivacion al recurrente ce Iz imposibilidad de la
entrega de informacién por la via electronica sin previa acreditacion en sus
instalaciones, asimismo ofrezca distintas modalidades para la entrega de sus datos
personales y en su caso, entregue los datos personales una vez acreditada la
personalidad de la parte recurrente, en un plazo no mayor a CINCO DIAS
HABILES, contados a partir del dia siguiente en que recika :a notificacion, e informe

a este Instituto el cumplimiento de la misma.

Asimismo, el recurrente podra manifestar lo que a su derecho convenga, dentrc

del plazo de los cinco dias habiles, siguientes de recibir :a informaciéon. En casc

de considerar que el cumplimiento no corresponde con lo ordenado, debers
precisar las causas especificas por las cuales asi lo considera. Por lo que, e

Instituto debera pronunciarse, en un plazo no mayor a cinco dias habiles, sokre

las causas que manifieste.

De considerarse que se dio cumplimiento a la resoiucidn, se emitira un acuerdo

en el que se tenga por cumplida y se ordenara el archivo del expediente.

Caso contrario, emitira un acuerdo de incumplimienzo, notificando al superior
jerarquico del responsable para efecto de que dé cumplimien:c a la resolucion, en

un plazo no mayor a cinco dias habiles, y determirara las medidas de apremio o

sanciones segun correspondan, hasta que se tenga pcr cumplida la misma.

En términos de las disposiciones legales invocadas en esta resolucién, por lo

expuesto y fundado se:

RESUELVE:

PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 122, fraccion Il de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesior de Sujetos Obligados para
el Estado de Nayarit, se REVOCA la respuesta otorgadza por cel sujeto obligado,

de la cual deriva el presente recurso de revision.
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SEGUNDO S2 recomienda a la Secretaria de Desarrollo Rural, observar lo
establecido en la L2y de la materia a fin de otorgar diferentes modalidades de
entrega, como es el caso de la entrega de datos personales a domicilio, previa

acreditacicn del recurrante.

TERCERO. Hagase del conocimiento al recurrente, que la entrega de los datos
personales por medios electronicos es procedente, Unicamente si acredita su

personalidad de manera fehaciente en las oficinas del sujeto obligado.

CUARTO. Se reguiere a la Secretaria de Desarrollo Rural, para que en un plazo
no mayor a CINCO DIAS HABILES, contados a partir del dia siguiente en que
reciba la presente notificacion, de cumplimiento a la presente resolucion de

conformidad con los considerandos de la misma.

QUINTO. Se nace del conocimiento a la parte recurrente que, en caso de
encontrarsa inconforme con la presente resolucion, puede impugnarla ante el Poder

Judicial de la Federacion.

Notifiquese a las partes, via correo electronico, de conformidad al articulo
17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con lo
dispuestc 2n los articulcs 149 a 153, del Reglamento de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Nayarit.

Asi resolvieron y firman, por unanimidad de votos, el Comisionado del
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Nayarit,
Lic. Ramoén Alejandro Martinez Alvarez, y las Comisionadas M.F. Alejandra
Langarica Ruiz v Lic. Esmeralda Isabel Ibarra Beas, fungiendo como Presidente
el primero de los nombrados, y como Ponente, la tercera de ellos, ante la Secretaria
Ejecutiva Lic. Francia Sagrario Rodriguez Lopez, quien autoriza y da fe, en

sesion ordinaria de dos de octubre de dos mil veinticuatro.
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Comisionada

M.F. Alejandra Langarica Ruiz

Lic. Esmeralda Isabel Ibarra Beas.

sl

Secretaria Ejecutiva

Lic. Francia Sagrario Rodriguez Lopez

La presente hoja, corresponde a la resolucion de des de octubre de dos

mil veinticuatro, dentro del expediente RR/DP/2/2024/B, emitida por el Pleno

del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado
de Nayarit. Conste. —%

Proyectista: EALL
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